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AbstractAbstract

Influenced by the labor movements and socialist movements at home and 
abroad during the first World War and the postwar period, liberal Christians in 
China engaged in wide-ranging discussions on capitalism during the May Fourth 
Period. Their views on capitalism mainly drew on Anti-capitalism thought among 
the Western churches in the wake of the First World War. Combining this with 
the reality of the Chinese situation, they constructed an essentially negative image 
of capitalism and failed to face up practically to the positive values of capitalism. 
Their primary aim was to respond to the criticism of the alliance between 
Christianity and capitalism from the Anti-Christianity movement and defend 
Christianity by disentangling its relationship with capitalism. Their second was 
to discuss how to establish an ideal China, with the core question of whether to 
establish a new China with western capitalism as its model. Finally, by rethinking 
the relationship between Christianity and capitalism, they could reflect on the 
shortcomings of present-day Christianity to rebuild a reasoned Christian identity, 
highlight the value of Christianity for reforming capitalism and rebuilding an ideal 
China, and maintain and enhance the religious identity of Christianity. In short, 
capitalism had become a way for liberal Christians to reconstruct their national, 
political, and religious identities.

Keywords: Keywords: May Forth Period, Christian, capitalism, identity
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在近代中国历史叙事的中心，基督教似乎处在边缘的位置。但对

当时的基督徒而言，特别是其中的自由派，并不甘居边缘，他们时刻

保持着与中心的对话，努力参与近代中国历史的核心进程，甚至不乏

要引领时代、获取领导权的抱负和自信。早在1919年《教务杂志》就

强调“中国的基督教会是领导中国的社会重建，还是仅仅对其他领袖

们所犯的错误提供一些消极性措施？如果它在今天的中国是一种有活

力的力量，它就必须指导所有引人瞩目的运动”①。用1925年王治心

的话来讲，就是基督教必须打入中国社会的中心，若“基督教思想不

能与社会接触，则基督教在中国的根基，是沙土而非磐石”。② 而当

时中国时代的核心议题就是救国并建立一个现代意义的民族国家，基

督徒积极涉入其中。因为他们明白“与中国民族运动合作是基督教借

以实现其在中国使命的现代方式之一”③。资本主义问题即是他们与

中心主流话语互动的一个窗口。

五四时期④是中国重新规划国家未来和重建国家身份的转折点，在

对中国向何处去的追问中，不同的医国之士开出了不同的药方，各种建

国方案在相互区隔中又相互联系，在共享部分资源的同时形成不同的

思想光谱和政治认同，其中的核心是对社会主义和资本主义的离合。

过去的研究比较多讨论近代中国对社会主义的选择，而较少探讨对

资本主义反思或舍弃。事实上资本主义一直是近代中国重建国家身份

①  Editorial, “The Christian Opportunity in China,” The Chinese Recorder  50, no.11 (1919): 
719.

 ②  王治心：《如何使基督教文字打到社会的中心》，《文社月刊》，1925年第1卷

第2期，第9-12页。[WANG Zhixin, “How to Make the Christian Writings Reach the Center of 
Society,” Chinese Christian Literature Monthly  1, no.2 (1925): 9-12.]

③   Editorial, “Towards a United Christian Front,” The Chinese Recorder 68, no.6 (1937): 
343.

④  本文使用广义的“大五四”概念，其起止时间大致可涵盖1915-1927年。



第48辑 · 2022秋56

基督教文化学刊

Journal for the Study of Christian Culture

和政治认同的重要参变量。五四时期自由派基督徒分享和参与了这一

历史进程，但受到中国人和基督徒双重身份的制约，与主流呼应和对

话的同时也有其独特性。作为中国人，五四自由派基督徒与其他国人

一样也一直试图重构一种理想化的国家身份，以弥合从晚清以来缠绕

于心的国家认同危机，其中的关键在要不要以西方资本主义为典范来

建造一个新中国，这就不可避免地进入到政治认同领域。而作为基督

徒，其资本主义检讨还受到另一重现实的催迫，1920年代的非基督教

运动将基督教和资本主义捆绑批判，视基督教为资本主义的“走狗”

或“帮凶”，促使基督徒不得不回应这种指责，妥当地处理二者的关

系，进而为他们重建基督教的合理身份、维系自我的宗教认同寻求新

的可能。而作为两种身份的叠加——中国基督徒，他们又不得不把基

督教与救国的政治目的相联系，与资本主义的碰撞和比较正好为他们

提倡基督教的救国方案提供了一个契机。因此，五四自由派基督徒对

资本主义的想象关涉到一种多重的身份认同，成为基督徒构建国家认

同、政治认同和宗教认同的一种外在资源。他们所构建的资本主义形

象正是具有上述目的的主观想象的结果。本文正是试图厘清五四自由

派基督徒呈现的这数种逻辑，以便更深入理解五四思想的歧义性，澄

清对基督徒诸多误读的同时了解他们与主流中心互动的复杂性。① 

一、西方在中国的延续：

五四自由派基督徒资本主义认知的来源

西方对五四自由派基督徒资本主义观的影响主要在以下几个方

①  关于这一问题，学术界研究较薄弱，主要的成果有杨卫华：《资本主义是中国的

出路吗：民国基督徒的资本主义想象》，《东岳论丛》，2013年第11期，第41-47页。该

文对本文的研究颇有启发。该文主要研究了民国基督徒以资本主义为参照思考中国出

路这一问题，而本文在全面探讨五四自由派基督徒对资本主义的认知及其身份认同。
[YANG Weihua, “Is Capitalism the Way Out of China: The Christian’s Imagination of Capitalism 
in the Republic,” Dongyue Tribune , no.11 (2013): 41-47.]
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面，一个是西方社会主义思想（包括在西方现实发生的工人和社会主

义运动）涌入中国，成为五四社会思潮的中心；其次是中国资本主义

尚处在起步阶段，因此基督徒反省的对象主要是西方资本主义；再次

五四自由派基督徒所能仰仗的有关资本主义的反思性思想资源也多来

自西方，只不过因为教会的连接，他们所采摘的资源多出自西方基督

教界。而中国的现实语境为他们的承接提供了接受的楔子。

1920年前后西方教会的资本主义观是一幅多元立体画，既有反

对也有相反的风景，但五四自由派基督徒选择性地更多引入了反对的

部分。西方教会反思的起点是西方式的，意在解决西方问题，本与中

国无关，但中国的现实为五四基督徒继承这部分遗产提供了肥沃的土

壤。西方基督教和资本主义关系是一个复杂的故事，既有韦伯所论证

的基督教为资本主义提供精神伦理的一面，也存在对资本主义的道德

批判和伦理修正。事实上教会内部一直存在一个反资本主义的传统，

从道德和情感上厌恶资本主义。① 这个传统在一战和十月革命冲击下

获得更多证据的滋养，与一战后西方整体上的文明反省合流，秉持着

对西方社会和基督教命运的忧虑和使命感，西方教会弥漫着一种反资

本主义情绪，基督教的先知使命和救赎主义，促使一些教会领袖试图

在基督教的框架下寻求替代者，承担起改造社会的责任。而这种思想

取向与五四基督徒的普遍心境相契合。

中西一个共同的大背景是一战。一战带来西方自我的文明反省，

十月革命破旧立新也导致新旧秩序的冲突，这种思潮波及到西方教

会，也很快被引入中国教会。资本主义对西方而言是过去和现在进行

时，过去作为文明象征的制度现在布满残缺，修正甚或彻底改造迫在

眉睫。受一战的刺激，西方教会曾特组织世界基督教战争调查委员

会，出版《教会与实业的改造》。1923年广学会编辑谢颂羔曾参照

①  参见米塞斯：《反资本主义的心境》，夏道平译，台北：远流出版社，1991年。

[Ludwig von Mises, The Anti-Capitalistic Mentality , trans. XIA Daoping (Taipei: Yuan-Liou 
Publishing Co., Ltd, 1991).]
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中国实际，将该书编译为《教会与现代工业问题》，作为中国教会的

参考。该书指斥现代工业制度轻忽人生的价值，把人当机器，劳工待

遇不平等，不但戕害其身体，也阻碍人格的发展；毫无人类同胞的观

念，损人利己，利益至上，贫富不均；违反服务定理，工作不是为服

务公众而是私利，生出种种危害社会的恶势力。该书还指出资本主义

既然仅有百余年历史就证明其并非天经地义，成为社会不安和混乱的

导线，必须设法改良。作者以基督教的社会理想作为评判的标准，当

然在基督教的框架下寻求改良之策，强调并非“用唯物历史观去做根

据，也不是附和无政府党和共产主义者，去采取破坏的手段，‘以暴

易暴’式的做那推翻政府和一切社会制度的革命政策”。而是要以爱

人、同情和服务为改良的原则，以和平而非暴动扰乱为手段，去实行

有普遍利益于社会人群的制度。① 本书的基调带有典型的基督教改良

主义的色彩，资本主义必须改良，但是是以基督教的和平而非其他暴

力的方式，企图把资本主义的修正或替代导向以基督教为根基的社会

制度，在寻求现实困境解决的同时抬高基督教的价值。本书影响非常

大，后来基督徒大多延续了这种在资本主义和共产主义之间走出基督

教中间道路的思想逻辑。

这种思想倾向在对中国基督教影响巨大的美国教会中也分外耀

眼。早在1917年，美国社会福音派巨擘饶申布什（W. Rauschenbusch）

在其名著《社会福音的神学》中，就曾指出资本主义效力显然易见，

但“他的坏处，能够破坏人道，使平民更为困苦”，它致使少数人手

握裁制权，作掠夺压迫的利器，其宗旨在增进私利而非众人公益，走

向专制而成为民治主义的敌人。所以他呼吁以更为高尚旨在利益平均

分配的协力主义取代资本主义，并断言“资本主义，必像古代时的封

①  谢颂羔编译：《教会与现代工业问题》，上海：广学会，1923年，第10-34页。

[Z. K. Zia, trans. & ed., Church and Modern Industrial Issues  (Shanghai: The Christian Literature 
Society for China, 1923), 10-34.]
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建制度，在人类的历史上，只成了一种丑恶的纪念品而已”①。作者

着眼基督教人道主义，对资本主义予以道德批判，以带有基督教色彩

的协力主义来改造这个社会分裂者及公共利益的敌人。1923年广学会

曾翻译该书出版，其社会福音在中国影响很大。而到1919年，美国基

督教协会出台由著名教会领袖华德（Harry F. Ward）起草的决议案，

强调中产阶级正在变成特殊阶级，虽明了资本制度的罪恶，但本身

受其恩惠而没有或不敢对之加以反对；“资本主义正在崩溃，这是必

然的趋势，因为它是一种有组织的自私自利——它的根本原则已经是

错误的”；政治民主主义正处在无产阶级专政和经济帝国主义的夹

攻下求生存；如果现有的斗争不能遵循理性的方法和有秩序的进步

加以终止，世界会遭受更多的冲突以致毁灭。②  从中可见他们对资本

主义的情感厌恶，断言它即将崩溃，也增添了教会改造它的急迫性

和使命感。

这些思想资源通过书籍、翻译、会议、书信、传教士个人等多种

方式传递到中国。比如1924年美国中西部各大学学生代表在夏令会期

间曾致信中国：“我们深信劳工神圣，无论男女老幼的劳动者，都不

应受资本家的摧残，我们信西国资本主义的流弊应极力破除。”③  西

方教会对资本主义深深的忧虑感染着中国基督徒，他们迫切希望扫除

资本主义带来的弊病，其中充斥着对劳工的人道主义关怀，同时带有

改良主义的印记。

①  罗逊武：《社会福音的神学》，林鸿飞译，上海：广学会，1923年，第109-111
页。[W. Rauschenbusch, The Theology of the Social Gospel , trans. LIN Hongfei (Shanghai: The 
Christian Literature Society for China, 1923), 109-111.]

②  鲍茄德斯：《社会思想史》（第6册），徐卓英、顾润卿译，上海：商务印书

馆，1937年，第922-923页。[Emory. S. Bogardu, History of Social Thought , Vol. 6, trans. XU 
Zhuoying and GU Runqing (Shanghai: The Commercial Press, 1937), 922-923.]

③  徐宝谦译：《美国学界致中国学界的一封信》，《圣公会报》，1924年第16卷

第24期，第27页。[XU Baoqian, trans., “A Letter from American Academic Circles to Chinese 
Academic Circles,” The Chinese Churchman  16, no.24 (1924): 27.]
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五四自由派基督徒接纳西方新思潮的另一个重要契机是1922年

世界基督教学生同盟北京会议。该会成为中国非基运动的导火线，但

吊诡的是在运动批判基督教与资本主义同流合污之际，参会的各国代

表却在检讨资本主义。他们对资本主义制度能否改变以表显基督之精

神、是否需要完全推翻等进行热烈讨论，态度不一。捷克代表认为资

本主义制度必须推翻，其与真正的基督教相冲突；印度代表则以为不

能完全变更，只能设法使其合乎基督教思想；中国代表强调完全推翻

必然会妨碍各种事业进步，应以改良使劳资互助合作，生产共有；菲

律宾代表认为其是否为害要视服务精神的存废而定；澳大利亚代表则

认为其弊端在竞争，造成懒惰富翁与失业，改良不过是完全推翻的第

一步；缅甸代表声称尽管不能立即将其推翻，但必须改变；另一菲律

宾代表认为其专在利己，与上帝第十条诫律不可起贪心冲突。会议主

席最后总结认为“吾人无不一致承认资本主义制度，有各种大罪恶，

但如何更动之方法，则各有不同……或谓现在制度，犹能输以新精神

而加以改良；或者谓此种制度，完全应当扑灭”。会议最后承认资本

主义有几大罪恶：个人较财产价值为低；动机自私；少数人驾于多数

人之上；阶级差距扩大酿成利益冲突；生产在牟利不在效用；无限制

竞争。在分歧中，大会采取折中的方式：资本主义制度推翻与否，在

着手改良后，自能见出。但不能用强力手段，应以渐变为第一步。① 

这成为资本主义在世界基督徒心中形象的一个缩影，尽管对是否根本

推翻有分歧，但其罪恶重重需要修正却是共识。作为在中国举行的第

一次基督教国际会议，这次世界性会议成为五四基督徒最好的教育。

华德1925年中国之行也是对五四自由派基督徒资本主义观冲击

很大的一次，华德是美国反资本主义的先行者。在信徒陪伴下，他在

①  世界基督教学生同盟大会执行部编：《第十一次世界基督教学生同盟大会大
会分股讨论会纪录》（上海，1922），第22页。上海档案馆藏：U120-0-420-[5]。[The 
Executive Departments of World’s Student Christian Federation, eds., Records of Discussion 
of the 11th World’s Student Christian Federation  (Shanghai, 1922): 22. Shanghai Archives 
Collection, Collection number: U120-0-420-[5].] 
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北大等高校讲工业伦理多次，又在天津、济南、上海、广州、武汉、

南京等地巡讲，演讲及其著作被译出版，在中国教俗两界都有较大影

响。他在工业伦理的演讲中指出工业主义之形体及作为，有好多是不

合人道的，专制的和不公道的，是违反人类道德判断的，因此要加以

批评。①  他强调“资本主义的学说，实是自古以来对于人类道德的本

性之最残暴的虐待”②。可见他批判资本主义的起点是伦理的，充斥

着人道主义的道德关怀。他宣称资本主义将因其失败而退出历史舞

台，“在今日智识生活中，我们得有一卓著的事实——即是全世界的

革命以反抗资本主义。美术界、文学界及技术界——即实用的科学

家——都一起拒绝之，摈弃之。而拒绝之摈弃之尤烈者，则为平民群

众，因为他们对于资本主义之剥夺及压制其自由，违反公道，及阻碍

人类同胞之旨之实现，他们所渴求的都不得到——不能再事容忍了。

所以人民将必改革之。这样的制度，既不能满足人实际的需要，又拒

绝且反对其伦理的理想，再以横逆加诸其良心——如此的恶制度无继

续干下去之可能的”。③  在他看来，资本主义成为各阶层唾弃的落水

狗，文化领导权涣散无余，必将走向没落。来自资本主义世界的教会

领袖现身说法，对五四自由派基督徒的影响可想而知。

华德在教会的演讲则多聚焦宗教问题，从基督教角度批判资本

主义，他认为“资本主义的制度是建立在不平等的原则之上，而耶稣

的福音则完全建立于平等的基础的，那福音常要减少及扫除人生的不

平等，而资本主义的工业组织，则主张唯有保持不平等的概况，乃能

①  华德：《工业主义的伦理》，简又文译述，《京报副刊》，1925年第80号，第2
页。[Harry F. Ward, “The Ethics of Industrialism,” trans. Timothy Jen, Beijing Daily Supplement 
80 (1925): 2.]

②  华德：《工业主义的伦理》，简又文译述，《京报副刊》，1925年第84号，第2
页。[Harry F. Ward, “The Ethics of Industrialism,” trans. Timothy Jen, Beijing Daily Supplement 
84 (1925): 2.]

③  华德：《工业主义的伦理》，简又文译述，《京报副刊》，1925年第88号，第3-4
页。[Harry F. Ward, “The Ethics of Industrialism,” trans. Timothy Jen, Beijing Daily Supplement 
88 (1925): 3-4.]
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共同办理经济的事情，两者根本的冲突端在此点”。所以他把资本主

义置于上帝的对立面。他强调资本主义对人类有过恩惠，但含一大错

谬，其立足点在少数人宰制多数人，更将利己视为人生最大推动力，

贬低人格，基督教没能向之挑战而接受其谬论是一大遗憾。基督教必

须以相互作用、均分共享取代以强治弱，发展个人为全体服务取代利

己动机，发动一场人生动机的革命，此即基督教的革命任务。但他并

不同意共产革命的方式。①  华德以其权威及影响力对重塑中国基督教

的资本主义观作用巨大，他对资本主义的否定及对共产主义的退拒，

为基督教革命的出台铺平道路。

此外，当时涌入中国的西方各派社会主义思潮也是五四自由派基

督徒衡量资本主义的重要标尺，这进一步增添了他们对资本主义的反

感。他们与处在中心的主流思想界分享许多共同的思想取向，他们基

本接纳了社会主义的根本思想，甚至许多人赞同马克思主义对资本主

义的批评，尽管不赞成共产主义治病的方式。他们比较倾向于一种温

和的社会主义，最好还带有基督教的色彩。因此西方基督教社会主义

（包括日本贺川丰彦的基督教社会主义）在1920年代的中国基督徒中

有很大的市场，这也是他们借以取代西方资本主义的一个重要方案。②  

二、中国声音：五四自由派基督徒的资本主义想象

五四自由派基督徒的资本主义反省是西方教会的延续，同样离不

①  华德：《革命的基督教》，简又文编译，上海：中华基督教文社，1926年，第31-
39、149-150页。[Harry F. Ward, Revolutionary Christianity , trans. & ed. Timothy Jen (Shanghai: 
China Christian Literature, 1926), 31-39, 149-150.]

②   参见刘家峰、刘莉：《基督教社会主义在近代中国的传播与影响》，《宗教学研
究》，2009年第3期，第104-112页；杨卫华：《20世纪上半叶西方基督教社会主义在华
的传播及影响》，《当代世界社会主义问题》，2013年第1期，第27-36页。[LIU Jiafeng 
and LIU Li, “Transmission and Influence of Christian Socialism in Modern China,” Religious 
Studies , no.3 (2009): 104-112; YANG Weihua, “The Dissemination of Christian Socialism and 
Its’ Influences in the First Half of 20th Century,” Issues of Contemporary World Socialism, no.1 
(2013): 27-36.]
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开一战和十月革命的国际背景，而中国工人运动崛起后劳资冲突迭

起，特别是社会主义渐渐享有了一种话语权威，则成为其本土语境，

因此中国声音并非西方的简单翻版。

在一战冲击下，西方不再是进步和文明的完整象征。西方战争和

文明反省的核心是反思资本主义的善恶，它被视为一战和西方混乱的

背后原因，中国基督徒也接受了这种因果逻辑。1920年蒋少惇指出

一战完全与国际商业资本主义有关，酿成空前战争、杀人惨剧。他指

控资本主义带来贫富差距，少数资本家在享受产业的同时以专制强暴

压制劳工，工商目的不在为人类社会需要而在私利，这是“敌基督教

的”，任其发展会导致“世界罪恶的战争愈甚”，应遭遇基督教的反

抗。他呼吁基督教和劳工结盟“来抵制那祸世的资本主义”，谋求经

济的自由和社会的公平，发扬基督教人道主义，“使教会与社会能相

辅而徐进，达到一个理想或宗教的社会主义之极境”，这样才能“使

世界的战祸，可以永弥不发”① 。蒋的控诉充斥着人道主义，饱含对

劳工的同情，而附带道德的审判。既然资本主义是大战和劳资压榨的

原因，那么弥合战争和压迫的最好方法就是破除资本主义。

1922年青年会的侠公也指出：“现有的工业制度，就是资本主义

的变相，正像从前的奴隶制度一般”。他强调有“反对资本主义的必

要”，因为“现有的资本主义，有很多地方不合社会的正谊。所以凡

研究社会学的，都要起来反对他。具体的说法：资本主义到底有什么

危险呢？”它利用他人工作谋自己的财富、分配不均、酿成唯物主义

（全社会追随资本家拿经济和物质作生活的准则）视为最激烈、最能

表明其罪恶的罪状，它导致阶级和国际仇恨。据此他呼吁经济改革，

对富人课重税，让其觉悟分财产于穷人。② 作者同样在反对资本主义

①  蒋少惇：《促进宗教与社会文化相辅的势力》，《青年进步》，1920年第40册，
第47-50页。[JIANG Shaodun, “The Power of Promoting the Complementarity of Religion and 
Social Culture,” Association Progress  40 (1920): 47-50.]

②  侠公：《社会和经济》，《青年进步》，1922年第51册，第34-41页。[XIA Gong, 
“Social and Economic,” Association Progress  51 (1922): 34-41.]



第48辑 · 2022秋64

基督教文化学刊

Journal for the Study of Christian Culture

的同时寻求其改造，期待更合理的经济制度，对资本主义的道德批判

走向制度批判。

同年同属青年会的胡任夫也对资本主义带来的罪恶加以批判，他

认为君权式资本制度的兴起，垄断世界市场，求达一己私欲，获利成

为商业界的最后目的，牺牲人类健康和利益也在所不惜，对社会不负

责任，对人道主义不关痛痒。“所谓西方文化的工业界的组织，可说

完全是不道德的，无教化的。他的标准是自私的标准，他的福音是非

基督教的福音。在他们的背后，有野蛮性的政治作他的护法，而他们

自身又做野蛮性的政治的前驱。于是政治和工业，就彼此缔结非神圣

的联盟，狼狈为奸。而人类野蛮性的毒焰，便咄咄逼人了”。报馆、

议院也因金钱的驱使，不敢与其对抗。①  作者同样从人道主义的角度

对资本主义予以道德批判，在他们看来，资本主义全部都是负面的堆

积，是迫切需要改变和拯救的制度。

除了这些基于西方资本主义的批评，中国资本主义萌芽中呈现

出的乱象（特别是劳资冲突）也让人心有余悸。1923年谢颂羔编译

的《教会与现代工业问题》就提醒到：妨害西方的工业问题已侵入中

国，使中国社会呈现不安之象，所以亟待预防西方资本制度的弊端。②  

同年兴华报主笔罗运炎也倡议防患于未然，他强调劳工问题并非仅是

欧美问题而是世界问题，中国工业进化虽晚，但工人运动已由酝酿进

入实行期，罢工风潮迭起，失业趋于严重，如不速解决防患未然，将

不免于暴动，成为国家一大隐患。③  因此，中华基督教协进会向全国

教会发出呼吁，指出中国“按目前的情形，劳工资本间之争，虽不见

十分紧张，而因情形和家境的困难已渐渐呈不安之象。故各地已多有

①  任夫：《世界改造与耶稣基督的诞生》，《青年进步》，1922年第58册，第34
页。[REN Fu, “The Transformation of the World and the Birth of Jesus Christ,” Association 
Progress  58 (1922):34.]

②  谢颂羔编译：《教会与现代工业问题》，第1-2页，第83页。
③  罗运炎：《基督教与工业》，《兴华报》，1923年第20卷第4册，第5页。[LUO 

Yunyan, “Christianity and Industry,” The China Christian Advocate  20, no.4 (1923): 5.]
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罢工之情事。如今日不因势利导，立改西方工业制度之非，则西方工

人最激烈举动，或将重现于中国，并且中国工人较之西方工人缺乏知

识，若果然演至工祸崩溃时，其为害之烈，当更甚于西方”。① 在中

国初步显示出资本主义弊端之际，他们都对其下的劳资冲突、失业罢

工等病症充满警惕，这成为他们反感资本主义最直观的证据，这是中

国现实给予的一种直接冲击。

当中外基督徒正在谋求资本主义的改造之际，其中发生了一段

吊诡的插曲。1922年3月，爆发了长达五年的非基督教运动，频繁地

将基督教和资本主义捆绑批判，攻击前者是后者的走狗和帮凶，对内

压制工人阶级，对外奴役被压迫民族。② 本来在反对资本主义的基督

教却反而被视为其盟友，基督徒不得不起而辩护，撇清双方的关联。

1922年广东信徒梁均默就辩称“基督教和资本主义绝无因缘”，且耶

稣“实在是古今中外唯一底反对资本主义底实行者”，“没有资本制

度，那基督教会之发达，断不止今日底地位。益见资本主义就是基督

教底至大仇敌，基督教为自身保存起见，也只有排斥而绝无鼓吹资本

主义底道理了” ③。在他看来，基督教不但不是资本主义的朋友反而

是它的反对者。同年著名教会报人张亦镜也宣称：“本来资本制度，

是不应存在的”，“我们基督教学生，没一个不服膺基督平等自由主

义，而反对资本主义，和反对拥护资本主义的人的”④。到1925年魏

希本还在声言“耶稣与贫民往来，为他们请命，攻讦为富不仁者，基

①  《不可不注意的事实》， 《中华归主》，1923年第32期，第2页。[“An Inescapable 
Fact,” China Occupation , no.32 (1923): 2.]

② 《非基督教学生同盟宣言》，《晨报》，1922年3月17日，第7版。[“Declaration of 
Anti-Christian Student Union,” Morning News  (March 17, 1922): 7.]

 ③  均默：《驳卢淑之基督教与资本主义》，载《批评非基督教言论彚刊全编》，真
光杂志社编，上海：中华浸会书局，1927年，第64-71页。[JUN Mo, “Refuting LU Shuzhi’s 
Christianity and Capitalism,” in Compilation of Articles of Criticizing Anti-Christianity , ed. The 
True Light Press (Shanghai: China Baptist Publication Society, 1927), 64-71.]

④  亦镜：《批评非基督教学生同盟宣言》，《批评非基督教言论彚刊全编》，
第19-20页。[YI Jing, “Criticizing the Declaration of Anti-Christian Student Union,” in 
Compilation of Articles of Criticizing Anti-Christianity , 19-20.]
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督教是贫民的福音，如何又是资本主义的走狗呢？”①  在他们看来，

基督教不但不是资本主义的走狗，还是它的对立面和敌人。

比较中外基督徒对资本主义的控诉，实与各派社会主义分享许多

共同的理论取向，现在却反遭激进社会主义者的攻击，因此他们试图

构建基督教和社会主义的亲密来澄清它与资本主义的关联。简又文

就看到将二者牵扯是受各种激烈社会主义的影响，社会主义发生初

确曾反对过基督教，基督教初也因误会反对社会主义。但双方现已相

互了解，不但不再相互攻击且有互相携手共同改造社会之势，说基督

教拥护资本主义“更全不实了”②。徐庆誉也辩称今日提倡社会主义

的人多反基督教，殊不知二者并不背驰，基督教社会主义就是证据，

若研究社会主义来源，就会知晓两者的亲密。他指出基督教义绝非拥

护资本主义，因为基督教是贫民的福音，没有拥护特殊阶级的臭味，

尽管可能存在资本化的教会，但不能因此牵连基督教。③  刘维汉也反

驳道：受过激社会主义影响者居然说基督教是资本主义护符。他表示

“推翻资本阶级，我是极端赞同的”，“基督教不但不是帝国主义及

资本阶级的护符，且与二者不能并立，而为民治主义的先导及无产阶

级的救星”，乃博爱平等大同之宗教，反对强权为大多数人谋幸福，

与社会主义的精神相符，诚为后者策源地。④ 三人的话语策略是鉴于

资本主义和社会主义的对立，通过化解与社会主义的误会构建双方的

亲密来反诘对手，同时他们都反对将基督教和资本主义牵扯并对后者

①  魏希本：《我所不解于非教运动者》，《圣公会报》，1926年第19卷第12期，第1
页。[WEI Xiben, “What I don’t Understand about People Who Anti-Christianity,” The Chinese 
Churchman  19, no.12 (1926): 1.]

②  简又文：《非宗教运动与新教育》，《青年进步》，1922年第54册，第5-6页。
[Timothy Jen, “Anti-Religious Movement and New Education,” Association Progress  54 (1922): 5-6.]

③  徐庆誉：《非宗教同盟与教会革命》，《兴华报》，1922年第19卷第29册，第
14-16页。[XU Qingyu, “Anti-Religious Alliance and Church Revolution,” The  China Christian  
Advocate  19, no.29 (1922): 14-16.]

④  刘维汉：《竟还有人说基督教是帝国主义及资本主义护符》，《真光杂志》，
1926年第25卷第7-8号，第2-4页。[LIU Weihan, “Some People Even Say that Christianity is the 
Protective Talisman of Imperialism and Capitalism,” The True Light Review 25, no.7-8 (1926): 2-4.]
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缺乏好感。

在两种主义的夹攻下，1923年米星如也指出基督教应对资本主义

表示态度，否则后者会误会基督教是社会主义，社会主义则误会它是

资本主义。他认为“现在社会上由于资本制所产出的这三种制度——

私产、工资、竞争——是不免根据于人类谬误的欲望”。这种自私自

利的欲望，不仅在于个人，也在于社会上由资本制下所产出的制度。

所以不但要改造个人的内心，也要解放和改良那不好的制度。基于这

种认识，他声称我们不像共产主义般废除私产，也不像无政府主义般

推翻一切组织，“我们是愿意和平而痛绝战争，是采取进化的手段而

抛弃革命的政策”。①  他明显受到谢颂羔所编一书的影响，主张采取

改良而非革命的方式处理资本主义，将其自私自利变为普遍公益，作

者对资本主义的批判也走向深入，从道德批判推向制度批判。

由此，资本主义在基督徒中的声誉趋向负面化，它是基督教的敌

人。苍园表示耶稣教的社会观念在经济平等，“运用资本而坐食其利

者，皆非耶教所许”②。宝广林也认为“帝国主义与资本主义与耶稣

的精神相背驰，基督徒自应绝对的反对”③  。他们都不约而同的将基

督教和资本主义置于对立的两面，呼吁基督徒起而反对资本主义，

并进一步谋求更平等的经济形态。诚如毛拔所言：“基督教是极力反

对资本家阶级的，资本家以财自雄，富拟王侯，一般劳工生活程度日

高，终日奔走于衣食，却还不得一饱，不得一暖”。他呼吁要用基督

教“温情的宗教主义，从心思上去改革资本家的资本集中主义，以跻

①  米星如：《基督教对于资本制下三大问题应有的态度》，《青年进步》，1923年

第66册，第48-52页。[MI Xingru, “The Attitude of Christianity to the Three Problems under 
the Capital System,” Association Progress  66 (1923): 48-52.]

②  苍园：《耶稣与合作》，《青年进步》，1923年第66册，第39页。[CANG Yuan, 
“Jesus and Cooperation,” Association Progress  66 (1923): 39.]

③  宝广林：《今日中国基督教会急应解决的几个问题》，《真理周刊》，1925年第

3卷第17期，第1页。[BAO Guanglin, “The Problems that the Chinese Christian Church Should 
Urgently Solve Today,” The Truth 3, no.17 (1925): 1.]
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于经济平衡之列”。①  

尽管有个别中国基督徒希望能暂借资本主义来推动中国的发展，

不赞成片面攻击资本主义，但五四自由派基督徒基本继承了西方教会

的反资本主义逻辑及其构建对资本主义的刻板印象，这成为他们衡

量资本主义的基本出发点。而中国工运迭起、五四社会主义思潮勃兴

特别是来自中心的非基督教运动的冲击，成为自由派基督徒构建负面

化资本主义形象的现实语境，也是他们与中心互动的证据。这套矮化

资本主义的话语在五四自由派基督徒之中普遍传播，渐渐内化为他们

的思想意识,成为该群体在任何时候和任何场合只要想到资本主义便

会在脑海中浮现出的图景。很多中国基督徒并未接触过西方资本主义

（少数留学生或访问者有短期接触），而中国资本主义尚处在起步阶

段，因此他们对资本主义的核心了解有限（或不愿意正视资本主义的

正面意义），但这并不影响他们通过接触到的各种信息建构和想象中

描画出资本主义的可怖图景，在有意无意中放大了资本主义的弊端，

将其构建为基督教的对立面，成为一个需要被改造甚或消灭的对象。

而基本看不到资本主义的正面价值，这种片面的认知对基督徒重构自

身的国家认同、政治认同和宗教认同影响巨大。

三、在资本主义他者的映照下：重建身份认同的尝试

五四自由派基督徒对资本主义反省甚或反对带有强烈的政治和

宗教目的。从政治上讲，他们反思西方资本主义的核心意图并不在西

方，而是在中国，他们的中心关怀是中国向何处去，我们应该建立一

个什么样的中国。资本主义成为他们重建国家认同的一个参照系，问

题化约为一个两难的议题：中国到底要不要资本主义，要不要建立一

个资本主义中国。

①  毛拔：《基督教的平等精神》，《青年进步》，1927年第105册，第55-56页。
[MAO Ba, “The Equal Spirit of Christianity,” Association Progress  105 (1927): 55-56.]
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华德曾结合其中国考察告诫：中国万不可走上西方资本主义，他

不赞成那种先采行资本主义来发展中国经济，然后来处理它的罪恶的

实用主义策略。他希望中国能结合自身实际，超越资本主义和俄国共

产主义，以科学和道德的方式发展出一条新的道路。他认为这为传教

士提供了一个千载难逢的机会。①  作为西方人，华德和在华传教士并

不像中国基督徒那样带有强烈的救国使命。但他们也同样关心中国的

命运，因为他们明了这与他们的宗教使命息息相关。除为中国的未来

着想，传教士担心基督教会受到西方资本主义的连累，假如中国追随

西方资本主义而带来悲剧，那么基督教也会遭遇信誉危机。所以当西

方资本主义因为一战等一系列事件暴露其弊端、而中国则初现端倪

之际，传教士开始为中国未雨绸缪、出谋划策。1922年英国贵格会传

教士霍德进（H. T. Hodgkin）警醒中国民众：西方尚有公众舆论、工

党、法律等限制资本主义的专横，而中国则不具备抗衡资本主义罪恶

的条件，他呼吁中国要设法应对。②  可见，传教士对资本主义流入中

国充满警惕，他们不想资本主义的西方悲剧在中国重演，这将成为基

督教不足的证据。

霍德进们的想法很快得到中华全国基督教协进会的组织回音，

1924年其机关刊物《中华归主》社论也有同样的忧虑。社论认为资

本主义工业制度是对正义人道教会的莫大挑战，与基督教是根本对立

的，带来工人生活恶化、阶级斗争、社会动荡等罪恶，呼吁基督教必

须起而应对，让工业制度接受基督真道的洗礼，才能最终达到中华归

主的目的。③  基于对西方的前车之鉴，他们非常担心中国落入资本主

①  Harry F. Ward, “China’s Industrial Battlefront,” The Christian Century  43, no.11 (1926): 
350-352．

②  霍德进：《基督与社会改造》，曾约农译，成都：基督教联合出版社，1942年，
第125页。[H. T. Hodgkin, Christ and Social Reform, trans. ZENG Yuenong (Chengdu: United 
Christian Publishers, 1942), 125.]

③  社论：《近世工业制度对于教会的挑战》，《中华归主》，1924年第40期，第1-2
页。[Editorial, “The Challenge of Modern Industrial System to the Church,” China Occupation , 
no.40 (1924): 1-2.]
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义重蹈西方的覆辙，并给基督教在中国的事业带来危险。

这些考量都是以西方资本主义为参照，但中西发展阶段不一，

西方资本主义是已然模式，而中国是更多是未来式或最多是起步阶

段。中国似乎又需要仰仗资本主义来改变落后的面貌，尽管华德已

经对那种以毒攻毒再治疗的方式发出警告，但如前所述仍有个别中

国基督徒希望暂时借助资本主义来推动中国的发展，而不赞成片面

攻击资本主义。比如著名教会领袖范定九就强调国家兴盛之道，在

有积极的建设，资本主义是中国摆脱落后状态的必然手段。①  有类

似想法的并不止范，1924年孟昭翰也发文指出中国现在工业尚不发

达，并无资本也无资本家，没有资本主义可以推翻，如果鼓吹推翻，

会导致蔑视物质、趋于玄想、影响教育，也会使有产者不敢投资影响

实业。② 尽管他承认西方资本主义是国际战争和劳工悲剧等灾难的原

因，但落后的中国尚难绕过它。同样承认资本主义罪恶的詹谓更发

出中国需要资本主义论，他提出资本主义在发展生产、增强国际竞

争力、消除贫困等方面有积极意义。③   尽管他承认资本主义有进一

步改进以符合普遍利益的需要，但中国的现实促使他呼吁中国采行

资本主义。他们似乎认为中西国情不同，西方是防范资本主义的弊

端，而中国则尚未走上资本主义，无所谓推翻反而正需凭借它发展

实业和物质建设。

这种声音在当时的基督教界乃至国人中都有一定代表性。这确实

是一个两难的抉择，一方面中国需要资本主义来发展，另一方面又忧

①  范定九：《今日大局与思想上之觉悟》，《金陵光》，1925年第2期，第55页。
[FAN Dingjiu, “The Consciousness of Today’s Overall Situation and Thoughts,” The University 
of Nanking Magazine , no.2 (1925): 55.]

②  孟昭翰：《基督教会如何改良中国今日底社会》，《青年进步》，1924年第77
册，第18-22页。[MENG Zhaohan, “How does the Christian Church Improve the Current 
Chinese Society,” Association Progress  77 (1924): 18-22.]

③  詹渭：《基督教与共产主义的中国社会改造观》，《青年进步》，1926年第94
册，第1-12页。[ZHAN Wei, “Christianity and Communism: The View of Social Transformation 
in China,” Association Progress  94 (1926): 1-12.]
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虑其带来的危险。不过总体而言，在一边倒的资本主义批判中不免单

一，肯定资本主义价值的声音淹没在滚滚批评之中，更何况他们对资

本主义的态度最多也只是好恶参半，他们实际也承认资本主义的弊端

和罪恶，只不过为了发展中国的实业暂时实用主义的借助资本主义。

所以很少有人把中国的国家认同归向资本主义，他们期待一个繁荣富

强的中国，但不是一个资本主义中国。这与当时主流思想界的心境是

一致的。这种思想取向在下述宗教身份的重构中会进一步展现。

除了国家建设目标，五四基督徒的资本主义想象更带有强烈的宗

教目的。他们通过对基督教和资本主义关系的反省，以此改正基督教

过去的不足，以建立更为合理的基督教身份；其次通过对资本主义弊

端的批判，在基督教和资本主义的比较中，凸显基督教的优越性，将

基督教塑造为一个社会改造和救国的替代者，以增强基督教的吸引

力，维系并强化对其宗教认同。

前面已提到针对非基运动的攻击，许多基督徒纷纷撇清基督教和

资本主义的关系。但很多人在深入反省后，也看到两者确实存在一些

负面的连接，只不过很多人将这视为一个西方现象。广东教会领袖招

观海就认为中国工业不发达，自无资本制度可言，虽有几个资本家，

但基督教尚未与其同恶相济。但欧美教会多受资本家孵育，为其所垄

断利用，赤俄反教及其他自由党反教不无理由。① 他倾向于认为基督

教在西方确实有和资本主义勾连的事实，但中国因为尚未进入资本主

义，所以不应承受这种罪名。

尽管这更多是一个西方故事，并且中西的发展阶段并不一致，

但许多人也提醒中国基督教因其浓厚的西方背景，也不能掉以轻心。

1925年北京教会领袖宝广林就谈道：“传基督教的国家是商业国——

资本主义的国——所以他所传来的宗教，不无几分商业的色彩，所立

①  招观海：《反教风潮中教会应有的自省》，《文社月刊》1926年第1卷第9、10
期，第39页。[ZHAO Guanhai, “The Self-Examination of the Church in the Anti-Christianity 
Movement,” Chinese Christian Literature Monthly  1, no.9-10 (1926): 39.]



第48辑 · 2022秋72

基督教文化学刊

Journal for the Study of Christian Culture

的教会，也难脱资本主义的性质”①  。他言下之意是中国基督教来自

西方，也难免有同样的色彩。汪兆翔也有相似的看法，他认为尽管基

督教本身光明正大，为宗教社会革命的先驱，但西方教会不免为资

本家垄断和帝国主义利用，中国教会因与其连带关系，不免被误会为

资本家的走狗和帝国主义的帮凶。因此他呼吁教会恢复本真，对革命

运动、工人运动等表示赞助，表彰耶稣真精神。②  简又文强调不管中

国将来是否经历资本主义，基督教都不能陷入其陷阱，他指出：“吾

国社会将来果须经过欧美资本主义的阶级否，尚未可知；纵或必要，

然倘基督教居然是其戎首罪魁，是真大不幸矣。‘始作俑者其无后

乎！’呜呼！吾为此惧！”③  从中能体会到他们有一种强烈的忧患意

识，忧虑中国基督教像西方一样因与资本主义的连接而走向悲剧。

因此他们强调基督教必须反省自我与资本主义的关系，重塑自身

合理的中国基督教身份。1922年赵紫宸就看到：“现在中国有识者的

思想，大都反对资本主义；今日中国教会虽不与资本主义同化，却没

有对于经济不平的状况有真确的，合乎基督精神的表示。”④  钟可讬

也表示：基督教对民生毫无主张，对资本家态度模棱两可，对资本主

义虽不拥护，但未公开反对资本阶级的掠夺行动，道德上的责任无可

避免。⑤  他们都倾向于认为尽管中国基督教并不像西方那样与资本主

①  宝广林：《现代基督教本身的罪恶——商业化》，《真理周刊》，1925年第3卷
第3期，第1页。[BAO Guanglin, “The Evil of Modern Christianity Itself: Commercialization,” 
The Truth  3, no.3 (1925): 1.]

②  汪兆翔：《基督教对于最近时局当有的态度和措施》，《文社月刊》，1927年第
2卷第8期，第12页。[WANG Zhaoxiang, “The Attitude and Measures of Christianity towards 
the Current Situation,” Chinese Christian Literature Monthly  2, no.8 (1927): 12.]

③  简又文：《三益会与基督教（三续）》，《尽言周刊》，1924年第1卷第7期，第
3页；简又文：《三益会与基督教（四续）》，《尽言周刊》，1924年第1卷第8期，第3-4
页。[Timothy Jen, “San Yi Hui and Christianity,” Jinyan Weekly 1, no.7 (1924): 3; Timothy 
Jen, “San Yi Hui and Christianity,” Jinyan Weekly 1, no. 8 (1924): 3-4.] 

④  赵紫宸：《中国教会前途的一大问题》，《生命月刊》，1922年第2卷第8期，第5
页。[T. C. Chao, “A Major Problem in the Future of Chinese Church,” The Life Monthly  2, no.8 
(1922): 5.]

⑤  钟可讬：《基督教与民生》，《直道》，1927年第73期，第1页。[ZHONG Ketuo, 
“Christianity and People’ s Livelihood,” Zhi Dao , no.73 (1927): 1.]
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义关系密切，但同样对其罪恶无动于衷，这样的基督教不但不是基督

教的本来面貌，也不能应对当今中国的现实。因此基督教必须改革，

重建自我身份。简又文则把中国基督教的身份重构指向社会福音，他

强调基督教在中国还没被资本主义俘获，而西方教会保守派已为资

本主义所劫夺，只教人升天不谋社会拯救，甚且拥护资本主义，这种

僵尸化的宗教不随社会的改变而演进，足以为社会障碍。他指出社会

福音能打破教会僵尸化的趋势，在社会上大施其功能，“以攻击资本

主义，谋完全解放基督教于资本家之手，及努力改造现行的经济制度

了”①。他以西方教会为参照，强调能剪除资本主义弊端，厉行社会

改造的社会福音才是符合耶稣真意的基督教。

简又文的观点在当时自由派基督徒中非常具有典型性。他们的宗

教信仰和救国关怀在这里合二为一，他们摒弃守旧的基督教，排斥资

本主义作为中国的救国方案，而让全新的基督教承担起建构一个新中

国的时代使命，将国家认同和宗教认同结合起来，为了中国的未来，

也为了基督教在中国有未来，这是他们的中国基督徒身份决定的。因

此他们在对资本主义的批判中，开始为基督教的出台铺路。

许多传教士即把改造资本主义的出路指向基督教。1922年霍德进

指出资本制度与耶稣原则相去甚远，唯有基督的主义才是补救其弊病

的最佳方式。②  作者矮化资本主义，将其建构为基督教的敌人，是为构

建起对基督教的宗教认同奠基。1924年福州美以美会东亚合会干事也

在致中华全国基督教协进会的信中谈到现代工业和经济制度迅速涌入

中国，可能是基督教会面临的最大危险。若教会不能劝导中国社会在

工商业中采纳基督教的理想和标准，则不能完成其任务，也会失去有

思想的人的信任。③ 他倾向于认为基督教必须取代资本主义为中国构建

①  简又文：《同张江二君讨论孙科君的文章（续）》，《京报副刊》，1925年第
77号，第2-3页。[Timothy Jen, “Discussing Mr. Sun Kejun’s Article with Mr. Zhang and Mr. 
Jiang,” Beijing Daily Supplement 77 (1925): 2-3.]

②  霍德进：《基督与社会改造》，曾约农译，第25、141页。
③  W. H. Lacy, “Industrial Conditions,” The Bulletin of the National Christian Council, no.7 (1924): 6.
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一种新的政治经济伦理和秩序，否则中国落入资本主义对基督教的中

国使命是致命的。

中国基督徒也很快接过批评的武器，呼吁基督教必须在资本主

义的弊端面前采取更积极的措施，承担起社会改造和建立新制度的

责任。基督教不能对资本主义的罪恶坐视不理，青年会劳工干事朱懋

澄就看到今日经济制度有很多不完善亟待改良处：注重物质金钱轻视

人格；重视私利忽略群众幸福；容许经济上无限制竞争，妨害群众合

作。这种恶劣的经济制度导致两种趋向：无限制的资本主义及用暴动

和阶级战争推翻资本制度。他认为纷争无非是为部分人的私利，提出

以基督教的精神和原则来加以补救，在资本主义和阶级斗争之外走出

一条基督之路。①  梁寒操也强调基督教不能对资本主义无动于衷，他

在查考西方各国教会的对策后，认为教会须以基督教精神来规正工业

制度。他建议：1.调查研究工业状况和问题，宣传基督教对工业问题

的主张。“对于重财轻人自由竞争的资本主义，应用口舌或文字加以

严正的攻击狠切的纠正”；2.各教会联合请愿国会制定保障工人的法

律，对资本加以限制避免集中；3.鼓吹信徒以服务性质集合资本，组

织各种合作社以图谋更优裕生活，为后起工业模范，同时联络同志组

织工人服务团，增进工人及子女教育；4.一致宣言反对压迫中国工业

发展的帝国主义；5.劳资冲突剧烈，教会应挺身而出，使资本家迁就

工人，工人顾惜社会，避免社会的混乱。②  他希望对资本主义的纠正

由言论走向实践，所走的路仍为一种折中之道。

①  朱懋澄：《基督教文字事业与职工问题》，《文社月刊》，1925年第1卷第2期，
第3页；朱懋澄：《基督教经济制度的根本原理与实施方法》，《中华基督教教会年
鉴》，1925年第8期，第231-232页。[ZHU Maocheng, “The Christian Literature Work and 
the Problem of Staff and Workers,” Chinese Christian Literature Monthly 1, no.2 (1925): 3; 
ZHU Maocheng, “The Fundamental Principles and Implementation Methods of the Christian 
Economic System,” The China Church Year Book , no.8 (1925): 231-232.]

②  均默：《教会对于工业发展应有之贡献》，《尽言周刊》，1925年第1卷第47期，
第1-3页。[JUN Mo, “Church’s Contribution to Industrial Development,” Jinyan Weekly 1, 
no.47 (1925): 1-3.]
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这种个体的声音很快上升为组织的决定。1927年中华全国基督

教协进会特开基督化经济关系大会，中外基督徒60多人与会。大会讨

论的核心议题即是资本主义如何根本改造。与会的夏秀兰、霍德进、

乐灵生、诚静怡等中外基督徒都认为资本主义有根本改造的必要，但

他们都不大赞成采取激烈的暴力方式，而倡议推行稳健的方法加以改

良，并提出要以经济基督化的方式提供一个基督教方案来加以应对。①  

最后大会议决承认资本主义带来财富集中、分配不公等多重弊端，必

须要以更为合理的基督教的合作经济关系取而代之。②  这就必然对基

督教提出新的要求，基督教自身必须变化，才能承担起这一任务。因

此正是在资本主义的反衬下，五四自由派基督徒才进一步认清了基督

教的时代使命，开始重构一种全新的基督教身份来应对资本主义以及

时代的挑战，资本主义成为了基督徒重构自我宗教认同的一种资源。

结语

在对近代中国民族国家的重构中，是否选择资本主义，曾经是

五四时期主流思想界考虑的一个核心议题。尽管政治取向各有不同，

但大多舍弃资本主义的救国方案，而向往各种带有社会主义色彩的替

代方案。五四自由派基督徒部分分享了这一集体心境，同时也凸显出

自身的宗教特性，这与他们自身身份的多元性息息相关。他们实际是

处在边缘的位置探讨了当时思想界的中心问题。他们时刻保持与中心

的互动，回应时代各种流动的思想主题，在选择性接纳、取舍主流思

想资源的同时进行有目的性的自我诠释与改造，进而试图反馈或影响

①  中华全国基督教协进会：《基督教经济关系全国大会报告》，上海：中华全国

基督教协进会，1927年8月，第3-22页。[National Christian Council of China, Report of the 
National Conference on Christian Economic Relations  (Shanghai: National Christian Council of 
China, August 1927), 3-22.]

②  C. Y. Hsu, “Christianity and Economic Problems,” Christian Industry  (Shanghai), no.10 
(1927): 10-11.
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中心，以弥合、重建或维系自我的身份认同。其中有被动的影响和接

纳，也有主动的迎合和再创造。

五四自由派基督徒资本主义想象的理论和现实资源多来自西

方，但并非是西方资本主义真实的简单再现，更多是有选择性地采

摘了西方基督教会的反资本主义思想，并以主流的社会主义思潮为

参照，而后再结合中国的现实予以再建构，以各种目的性书写构建出

一个基本负面化的资本主义形象。其中淡化或隐讳资本主义的正面

价值，聚焦甚至放大它存在的弊端，使资本主义以一种可怖的形象

展现在国人面前。让人一想到资本主义，就会引发失业、劳资冲突、

血汗工厂等一系列罪恶的联想。让中国人感到资本主义的灾难近在

咫尺，自觉地在思想上构架起抵制资本主义的藩篱。这么做的目的

一方面是为了应对非基督教运动对基督教和资本主义结盟的批评，

通过与资本主义的身份区隔来维系基督教自身的正面形象和道德优

越性。来自中心的压力是他们开展话语表述的起点。另一方面也是

希望借此来抵抗西方资本主义方式在中国的传播，因为西方资本主

义存在的弊端不但会影响到基督教在中国的声誉，而且会给中国带

来灾难性命运，西方的悲剧不能在中国重演。因此，不管是在国家身

份的重新界定还是基督教在中国的未来，资本主义都是一个异在的

他者，一个中国他者，也是一个与基督教对立的他者。通过对这个他

者的矮化和负面建构，来重构中国基督徒的国家认同，在对资本主

义方案的舍弃中走向新的国家认同。同时反衬和突显基督教的优越

性，特别是基督教方案在救国和社会改造的效力和价值，它不但可

以弥补资本主义的弊端，同时可作为一个最佳的替代性方案，这是

为建构和维系对基督教的宗教认同铺路的。尽管有极少数人为了发

展中国的实业，主张暂时实用主义的采行资本主义，而将对其弊端

的治疗放在将来。但其实际也赞同对资本主义病症的诊断，在价值

层面并不认为资本主义代表中国的未来。并且这种极度有限的声音

也淹没在对资本主义批评的声浪中。当然，在自由派内部，因为对资
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本主义的好恶程度不一，有利用、改良、改造或彻底颠覆等不同面相

的思想取向，这为后来自由派政治分化埋下了伏笔。因此资本主义问

题也是他们重构多样化政治认同的一个因子。此外，对资本主义和

基督教关系的再检讨，也为基督教重新认识自我、重构合理化基督

教形象和身份提供可能，资本主义作为反面教材，督促并提醒中国

基督徒去建构一个更符合中国实际和基督教真理的基督教。

总之，资本主义成为五四自由派基督徒重构自身国家认同、政

治认同和宗教认同的一种方式，他们对资本主义的言说与其说是在

言说资本主义，不如说是在表述自我，是他们自我欲望的一种投射

和自我认同的一种表达。这种从情感上厌恶和矮化资本主义的共同

心境，是近代中国群体性舍弃资本主义的一个缩影，对近代中国历

史进程的走向影响巨大，因为对资本主义的厌弃成为接纳社会主义

（不一定是马克思版本的社会主义）的铺垫，这一点在过去的研究未

引起足够的重视。
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